
 

 

 

האם מוכר יכול לחזור בו  - (ב, ע"פ"ג) "בשש חמש שוה לו מכר"
  מהמכירה?

 , ראש המכוןהרב אריאל בראלימאת: 

 
 שאלה

על פי  , האם יכולבו לחזור רוצה ולכן הקונה לטובת נמוך מחירהדין במקרה שהמוכר הציג מה 
 ?אחריה או המכירה קודם חזרה בין הבדל יש האם ההלכה?

 עסקה ולפעמים אינו מאפשר.  מאפשר לבטלפעמים שמשפט בית  -רק לשם ידיעה 

 תשובה

כי לא  תייהאמהרי המוכר זכאי לדרוש את המחיר  ,אם מדובר על גילוי הטעות קודם התשלום
עוסקים ההונאה דיני קובעים אזי  ,במקרה והטעות התגלתה לאחר הקניה 1התבצע עדיין קניין.

 במקומות אחרים את המחיר הממוצע לאותו חפץיש לבדוק  2מהמקובל.או זול יקר  מחירב
ועל פי זה  (אחריות, משלוח וכו' –מרכיביםכולל כל ה ,של העסקה הספציפיים תוניםהתאמה לנב)

קר או זול( ו)לשני הצדדים או י יותר משישיתבחריגה מהמחיר הממוצע הייתה לבחון האם 
  3במידה וכן יכול המוכר לדרוש את ביטול העסקה.ו

כאשר הטעות התגלתה אף את המוכר  מוצר מחייבהמחיר המפורסם על  ,הגנת הצרכן חוקעל פי 
הרמ"א כתב  5.חוק זה סותר את דיני הונאה ולכן יש לדון בתוקפו 4.בקופה עוד קודם התשלום

חוק  6חוק שיש בו משום תקנת הקהל )אף שהוא סותר דין תורה(.נאמר על שדינא דמלכותא דינא 
 ותו בסכום גבוההמוכר מטעה את הקונה ובלא ידיעתו הוא מחייב אזה בא לתת מענה למצב שבו 

נחשב לתקנת והדבר  צורך, כנראה שאכן יש בכךמהמוצג על גבי המוצר. אם המחוקק עשה זאת 
 מתברר שהייתה טעותו מחיר זול במיוחדאולם כאשר מדובר על המדינה ויש לקבל את החוק.  בני

אין בכך בייחוד שלקנוס את המוכר ולאלץ אותו למכור במחיר הנקוב ידתי מזה אז אין  חריגה
חרוג מהחוק הפעיל שקול דעת וללכן גם בית המשפט רואה לעצמו את הזכות לו)חשש רמאות 
אפשר למוכר לדרוש מחיר ההלכה על תילה וליש להעמיד את  מקרה זה נמצא שב 7.באופנים אלו(

מלא על המוצר, ואף אם המוצר הוזמן ברשת האינטרנט יש לאפשר לו לחזור בהתאם לדיני 
 הונאה.

 סיכום

המחיר שבקופה, ישנה זכות לקונה לעמוד על שלו ולשלם במידה והמחיר על המוצר לא תואם את 
ייתה טעות, יש לפסוק על פי דיני הונאה ב. אולם אם הפער הוא גדול וברור שהרק את המחיר הנקו

 יותר משישית.היא מקובל מחיר המה החריגההמאפשרים למוכר לחזור בו אם 
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